	[image: image1.jpg]Bachelor
! bé




	vzw-Bachelor.be                                 Archipel Business Center
            9052 Gent/Zwijnaarde            
Informeel overleg- Kabinet Minister Laruelle – 25/1/2006              Tramstraat 61 


Aanwezig: vanwege Kabinet Middenstand: Tom Dalemans, Peter Hendrickx, Jean-Yves Pierlot op vraag van dhr. Lieutenant
vanwege vzw-Bachelor.be: Rik Hostyn, Roland Van de Velde, Davy De Wolf, Tom Theuwis – vanwege VLHORA: Willy Baute
vanwege Hogeschool Gent: Patrick Steelandt, Chris Claeys, Frederick De Cock - vanwege Hogeschool Antwerpen: Rita De Keyser

	Probleemstelling vanwege de vzw-Bachelor.be en de hogescholen HOGENT en HA en VLHORA:
bezorgdheid betreft de wet tot bescherming van de titel en van het beroep van landmeter-expert omdat de juiste benaming van het diploma niet vermeld is en de geest van de wet niet nageleefd wordt.
Er staat dat de gegradueerde “bouwkunde en vastgoed optie opmeten” toegelaten is tot het beroep, maar deze opleiding is onbestaande en het moet gegradueerde in “bouw optie vastgoed keuze meten” zijn.
De Hoge Raad en de sector beamen deze fout, toch willen ze de gegradueerden/Bachelors weigeren tot het beroep.
Als gevolg van een brief van vzw-Bachelor.be (13/10/2005 en 3/1/2006) en de vele e-mails van de studenten en afgestudeerden werd dit overleg met het kabinet van Minister van Middenstand en Landbouw 

	mevr. Sabine Laruelle gepland ter verduidelijking van de situatie.


Dhr. Dalemans verwelkomt de delegatie en voegt er meteen aan toe dat het een moeilijk dossier is omdat het een lange voorgeschiedenis heeft en het politiek geladen is. Het is dringend nodig om orde op zaken te stellen. De minister is benieuwd naar de argumenten van de delegatie. Volgens de delegatie zouden de officiële leerplannen nooit zijn opgevraagd. Er wordt gevraagd om de officiële stukken aan het Kabinet over te maken zodat de Hoge Raad desgevallend een nieuw advies kan formuleren.
Er zijn twee fundamentele problemen te bespreken: 

1)
Zal het huidige niveau 2 behouden blijven of zal dit opgetrokken worden tot niveau 1? De sector (federatie) wenst de studieduur te verlengen. Volgens de sector is een mastergraad nodig in Vlaanderen om handtekeningbevoegdheid voor overheidsopdrachten te bekomen. De huidige professioneel gerichte Bachelor kan als landmeter-helper wel de mogelijkheid krijgen om via overgangsmaatregelen het masterniveau te behalen. In een aantal Europese landen zal dit ook toegepast worden. De bestaande landmeters en huidige studenten mogen landmeter-expert blijven, deze visie geldt enkel voor de nieuwe studenten. De bestaande MSGO’ers zullen nooit niveau 1 bekomen, dit is een ‘uitstervend’ ras. De wet van 11/5/2003 heeft als doelstelling dat de landmeter-expert als een openbaar ambtenaar kan handelen en handtekeningbevoegdheid heeft. 
Het Kabinet heeft nog geen standpunt ingenomen aangaande het niveau al dan niet op master te brengen. 
Het overleg betreft de al dan niet gegrondheid om het desbetreffende diploma te aanvaarden. 
Ter verduidelijking: in Wallonie stelt zich dat probleem niet en volstaat het niveau van gegradueerde om overheidsopdrachten uit te voeren (incl. handtekeningbevoegdheid). Deze ongelijkheid moet weggewerkt worden. 

2)
Indien het niveau niet opgetrokken wordt naar een masterdiploma, dient de wet van 11/5/2003 aangepast te worden. 
Er stelt zich echter een probleem omdat de Federale Raad van mening is dat het niveau van de Vlaamse gegradueerde, en in mindere mate van de Bachelor, niet aan de vereiste kwalificaties voldoet omdat er te weinig studiepunten aan het onderdeel ‘landmeten’ worden besteed. Daarenboven betreft het een keuze ‘meten’ die niet op het diploma zal worden vermeld. Het diploma gegradueerde in bouw, optie vastgoed, keuze meten is de opvolger van het diploma gegradueerde in topografie dat tot op heden steeds geweigerd werd als zijnde een diploma dat voldoet aan de voorwaarden om het beroep te kunnen uitoefenen. In het advies van 29/9/2005 heeft de Hoge Raad laten weten dat het diploma gegradueerde in topografie niet volstaat om de gereglementeerde activiteiten van landmeter-expert uit te oefenen. 

Repliek vanwege de delegatie: 
In de wet van 11/5/2003 is het graduaatsdiploma opgenomen, weliswaar met een verkeerde naam (dit diploma is nooit afgeleverd). Het huidig diploma is een voortzetting van graduaat topografie. Het onderwijs heeft de onderwijsprogramma’s steeds aangepast volgens de noden, met toevoeging van een geïntegreerde proef. Deze geïntegreerde proef is m.a.w. voorzien in de nieuwe opleidingsprogramma’s van de graduaten (zie arrest nr. 19/2005 van de Raad van State) en de hogescholen zijn uiteraard bereid om dat te bewijzen. De opleidingsprogramma’s zijn gebaseerd op de beroepsprofielen. Er zijn zelfs meer studiepunten ‘landmeten’ voorzien bij de bacheloropleiding dan bij de masteropleiding (blijkbaar is de Federale Raad niet goed geïnformeerd). De vertegenwoordigers van de hogescholen beklemtonen dat de huidige leerplannen niet opgevraagd werden en begrijpen niet waar de Federale Raad zich op gebaseerd heeft om het kwalificatieniveau in vraag te stellen. 
Er wordt op gewezen dat de kern van het gesprek moet handelen over de rechtzetting van de foutieve benamingen in de wettekst en en de geest van de wet moet toegepast worden. We verwijzen naar de wet van cassatie van 1879 en naar het decreet van Maria Arena waar dit nu in Wallonie wel toegepast wordt. Momenteel zijn er een 300-tal afgestudeerden die het beroep niet kunnen uitoefenen. In het kader van Bologna worden alle opleidingsnamen aangepast en zijn ze officieel terug te vinden op www.hogeronderwijsregister.be. Momenteel is dit ‘Bachelor in het Vastgoed - afstudeerrichting Landmeten’. 
De hogescholen werden verplicht om over te stappen naar de opleiding vastgoed (via het ministerie van Onderwijs), maar de landmeetkundige visie werd steeds behouden. In Wallonie is de opleiding topografie inderdaad specifiek, in Vlaanderen is dit uitgebreider, vandaar de verwarring. De delegatie vraagt zich terecht af of de bedoeling van de wet van 12/5/2003 verkeerd is? Er is toen toch ook serieus over nagedacht. Het mag niet de bedoeling zijn om er een academische opleiding (master ipv bachelor) van te maken. Dit is niet evident en moet met de Minister van Onderwijs besproken worden. In het buitenland wordt niveau 1 gekoppeld aan ‘geodeten’. Dit heeft niets te maken met het beroep van landmeter-schatter.
De delegatie is van mening dat het de plicht is van de Hoge Raad om de Vlaamse gediplomeerden te erkennen, anders is dit elke dag een financieel verlies voor de gegradueerden. Er is een duidelijke discriminatie tussen het Vlaamse en het Waalse onderwijs, dit omdat er enkele verkeerde woorden in de wet van 11/5/2003 voorkomen. De delegatie heeft het gevoel dat er bewust een fout gemaakt is en stelt zich de vraag of de Federale Raad al of niet zijn bevoegdheid overschrijdt?

Voorstel van actieplan + timing:

1) Vanuit VLHORA wordt een lijst bezorgd van de officiële nieuwe benamingen – zie ministerie van Onderwijs (tegen 1/2/2006)

2) Op welke documenten heeft de Hoge Raad zich gebaseerd om het diploma te vergelijken? (antwoord tegen begin februari)

3) De hogescholen stellen een bundel op met de officiële studieprogramma’s en profielen (tegen 10/2/2006)

4) Er wordt een overleg voorzien met de Hoge Raad waar de studieprogramma’s toegelicht zullen worden (tegen maart 2006)

5) Wat is er tekort aan de studieprogramma’s? Een vergelijking met de studieprogramma’s van master is wenselijk (maart 2006)

6) Is er gegrondheid om de wet van 11/5/2003 aan te passen? (antwoord tegen maart 2006)


Dhr. Dalemans zal dit dossier ter harte nemen en een gesprek regelen met de betrokken ministers (mevr. Arena en dhr. Vandenbroucke). Ondertussen zal de VLHORA contact opnemen met Minister Vandenbroucke. Dit alles wordt voorgedragen tegen de programmawet van juni zodat er binnenkort duidelijkheid kan geschieden. 
De vzw-Bachelor.be publiceert het verslag van deze ontmoeting.
 
Goedgekeurd door dhr. Dalemans - Voor verslag, Rik Hostyn, secretariaat vzw-Bachelor.be
